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#wolnemedia. AWR ,Wprost” i Sylwester Latkowski odwotujg sie od postanowienia Sagdu Okregowego

ws. wypowiedzi Stawomira Nowaka

AWR ,Woprost” i byly redaktor naczelny tygodnika ,Wprost” zlozyli odwotanie od wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie, ktory w listopadzie oddalit pozew wydawcy i bytego naczelnego przeciwko Stawomirowi Nowakowi.

Sprawa dotyczyta wypowiedzi Nowaka z czerwca 2013 roku, w ktdrej stwierdzit, ze teksty tygodnika o jego zegarkach i
kontaktach z menedzerami CAM Media to ,czarny PR na zlecenie” majacy go zastraszyé. Sad w kuriozalnym
uzasadnieniu podnosit, Zze byly minister transportu, méwiac tak o ,Wprost”, dziatat pod wplywem emocji
wynikajacych z publikacji krytycznego artykutu o nim na tamach tygodnika.

~Wyrok oceni¢ nalezy krytycznie. Moim zdaniem jest on btedny. Sad Okregowy zupetnie nie wzigt pod uwage
europejskich standardéw dotyczacych granic swobody wypowiedzi, ustanowionych przez orzecznictwo Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu. Tak na przyktad w wyroku Pedersen i Baadsgaard przeciwko Danii (2004)
ETPCz jasno stwierdzit, ze im powazniejsze zarzuty sg stawiane, tym wieksze musza mie¢ one pokrycie w
faktach. Wypowiedzi Slawomira Nowaka poza tym nie byly tylko opiniami, zawieraly twierdzenia
faktyczne podlegajace udowodnieniu. To, ze polityk znajdowatl sie w sporze z gazeta, nie zwalnia go z
tego obowigzku. Wreszcie podkresli¢ nalezy, ze na antenie radia S. Nowak oskarzyt ,Wprost” o dziatania kryminalne.
Zarzuty tej natury, ze wzgledu na ich wage, muszg by¢ formutowane ze szczegdlng starannoscia. Sedziowie strasburscy
zwracali na to w przesztosci wielokrotnie uwage, np. w sprawie Ziembiriski przeciwko Polsce (2012)" — skomentowat
orzeczenie sadu I instancji dr Grzegorz Roch Bajorek, prawnik specjalizujgcy sie w zagadnieniach wolnosci stowa i

ochrony doébr osobistych, autor monografii ,Wtadcy ust”.

W apelacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie m.in. przepisOw prawa procesowego, ktdre miato istotny
wplyw na wynik sprawy, przez wyprowadzenie z materiatu dowodowego wnioskdw z niego niewynikajacych, tj. ze
pozwany, wypowiadajgc inkryminowane wypowiedzi, dziatat w cigglym stresie i osaczeniu, podczas gdy pozwany nie
zaoferowat Sadowi zadnych dowoddw majgcych wykazaé jego stan emocjonalny, psychiczny czy osaczenie oraz gdy sam

pozwany nie zostat nawet przestuchany w charakterze strony co miatoby walor dowodowy.
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