Wojew0dztwo todzkie

poddebicki

tomaszowski

sieradzki

piotrkowski

piotrkowski

pajeczanski

radomszczariski




Tabela 1 = Dane statystyczne

N — =
3 ¥ g
g -
$ % = :é' g -ﬁ z
2 a 3 3 5 S g
2 2 S s o & &
PKB na 1 mieszkanca w relacji
do éredniej krajowej 100,0 93,6 837 1246 95.4 67.8 732
(Polska = 100; 2014)
Dochody gmin na 1 mieszkanca 4115 4039 3170 5463 3882 3317 3364
(zk 2015)
Wydatki gmin na 1 mieszkanca 4051 4070 3098 5685 3837 3254 3377
(z£ 2015)
Stopa bezrobocia rejestrowanego 83 87 10.1 8.4 84 87 88

(Il kwartat 2016)

Przecietne miesieczne

wynagrodzenie brutto w relacji

do Sredniej krajowej 100 A 82 98 98 /8 81
(Polska = 100; 2015)

Naktady inwestycyjne
w przedsiebiorstwach 3905 3871 2 468 4 466 5913 1852 3379
na 1 mieszkanca (zt; 2014)

Podmioty zarejestrowane
w rejestrze REGON na 10 tys. 1089 968 1018 1315 760 818 772
mieszkancow (2015)

Podmioty nowo zarejestrowane
w rejestrze REGON na 10 tys. 94 81 88 109 67 70 59
mieszkancow (2015)

Podmioty wykreslone z rejestru
REGON na 10 tys. mieszkancow 76 72 80 96 58 60 56
(2015)

Podmioty gospadarcze
zarejestrowane w rejestrze 4184409 241462 39 296 92 202 44914 36 825 28225
REGON ogdtem (2015), w tym:

?ﬁkﬁgﬁcuﬁcvm 4003599 229813 37442 87948 42638 34965 26820

o pracuacyeh 147124 9609 1545 3507 1859 1564 1134

50-249 pracujacych

Grednie) 29 243 1786 287 625 365 265 244

E’c?vvv)iej 249 pracujacych 4 443 254 22 122 52 31 27
uze

Zrddto: Bank Danych Lokalnych, www.stat.gov.pl



0golny Wskaznik Koniunktury Mikro i Matych Firm

Mapa 1 ® 04gélny Wskaznik Koniunktury Mikro i Matych Firm — woj. t6dzkie
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Ocena sytuacji gospodarczej przez mikro i mate firmy

Mapa 2 ® Ocena sytuacji gospodarczej — woj. todzkie

85 |78 |88 §9395 |90

88,5/88,5

81 |77 |85 189494 |88

),

S

E 1 )
82 |74 (88 |88 93_'88

81 |74 85 92 fo0 fo3

82 |77 |83 [92°495

Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesiecy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Roéznica miedzy indeksem
za ostatnie i przyszite
12 miesiecy w roku 2016
brak poprawy
(-50 do 2,9)

niewielka poprawa
G

poprawa
(5 do 7,9)

duza poprawa

(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa
(11 do 50)

Srednia z indekséw
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy

$rednia z

indekséw 2011

$rednia z
- indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
$rednia z
- indekséw 2014
$rednia z
- indekséw 2015
- $rednia z
indekséw 2016

82 |76 (87 192494

Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesigcy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Roéznica miedzy indeksem
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy w roku 2016
brak poprawy
(-50 do 2,9)
niewielka poprawa
(3do4,9)

poprawa
WG

duza poprawa

(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa
(11 do 50)

Srednia z indeksow
za ostatnie i przyszite
12 miesiecy

- $rednia z
indekséw 2011
- $rednia z
indekséw 2012
- $rednia z
indekséw 2013
$rednia z
- indekséw 2014
$rednia z
- indekséw 2015
$rednia z
- indekséw 2016
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Mapa 3 = Ocena sytuacji branzy — woj. t6dzkie
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Indeks X / Y w roku 2016

-mmm 83 |81 |87 8894 |87 X - indeks za ostatnie 12 miesiecy

Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Réznica miedzy indeksem
- '\2 za ostatnie i przyszie

rz] 12 miesiecy w roku 2016
u 76 |89 86092 O1 brak poprawy

~ (-50 do 2,9)

niewielka poprawa
(3do4,9)
poprawa
(5do 7,9)
duza poprawa
(8 do 10,9)

- bardzo duza poprawa
(11 do 50)

82 |79 187 89 Io1 fo3

84 182 183 9193 91

Srednia z indeksow
za ostatnie i przyszite
12 miesiecy

- $rednia z
indekséw 2011
- $rednia z
indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
$rednia z
- indekséw 2014
$rednia z
- indekséw 2015

- rednia z

indekséw 2016

Mapa 4 = Ocena sytuacji firmy — woj. tddzkie
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97,5/98,0
mga Indeks X / Y w roku 2016
.M 89 |88 |93 19399 |93 X - indeks za ostatnie 12 miesiecy

Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

) Réznica miedzy indeksem
L-. za ostatnie i przyszie
.'/\z'l 12 miesiecy w roku 2016
E 89 |85 193 94198 foo brak popravy
-50 do 2,
niewielka poprawa
(3 do 4,9)

poprawa
WG

duza poprawa

(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa

(11 do 50)

91 |87 |91 87 o6 100

89 188 90 96496 96

Srednia z indeksow
za ostatnie i przyszite
12 miesiecy

- $rednia z
indekséw 2011
$rednia z
- indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
$rednia z
- indekséw 2014

- $rednia z
indekséw 2015
$rednia z

- indekséw 2016
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Sytuacja finansowa mikro i matych firm

Mapa 5 ® Ocena przychodéw firmy — woj. t6dzkie
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Mapa 6 ® Ocena wyniku finansowedo firmy — woj. tddzkie
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Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesiecy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Réznica miedzy indeksem
za ostatnie i przyszite
12 miesiecy w roku 2016
brak poprawy
(-50 do 2,9)

niewielka poprawa
G

poprawa
(5 do 7,9)

duza poprawa
(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa
- (11 do 50)

Srednia z indekséw
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy

$rednia z

indekséw 2011

$rednia z
- indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
$rednia z
- indekséw 2014
- $rednia z
indekséw 2015
- $rednia z
indekséw 2016

88 |ss |91 |94 o7

Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesiecy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Réznica miedzy indeksem
za ostatnie i przyszie

12 miesiecy w roku 2016
brak poprawy

(-50 do 2,9)

niewielka poprawa
(3do4,9)

poprawa

(5do 7,9)

duza poprawa

(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa
(11 do 50)

Srednia z indeksow
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy

srednia z
- indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
- $rednia z
indekséw 2014
$rednia z
- indekséw 2015
$rednia z
- indekséw 2016
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Mapa 7 = Ocena dtugosci oczekiwania na zaptate za sprzedane towary / ustugi — woj. t6dzkie
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Zatrudnienie w mikro i matych firmach

Mapa 8 ® Ocena zatrudnienia w firmie — woj. t6dzkie
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Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesiecy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Réznica miedzy indeksem
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy w roku 2016
brak poprawy
(-50 do 2,9)

niewielka poprawa
(3do4,9)

poprawa
(5do 7,9)

duza poprawa
(8 do 10,9)

- bardzo duza poprawa
(11 do 50)

Srednia z indeksow
za ostatnie i przyszite
12 miesiecy

- $rednia z
indekséw 2011
- $rednia z
indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
$rednia z
- indeksow 2014
$rednia z
- indekséw 2015
$rednia z
- indekséw 2016

Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesiecy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Réznica miedzy indeksem
za ostatnie i przyszie

12 miesiecy w roku 2016
brak poprawy

(-50 do 2,9)

niewielka poprawa
(3do4,9)

poprawa

(5do 7,9)

duza poprawa

(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa
(11 do 50)

Srednia z indeksow
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy

srednia z
- indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
- $rednia z
indekséw 2014
$rednia z
- indekséw 2015
$rednia z
- indekséw 2016



Dostepnos¢ zewnetrznedo finansowania dla mikro i matych firm

Mapa 9 ® Ocena dostepnosci zewnetrznedo finansowania dla firmy — woj. tddzkie
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Indeks X / Y w roku 2016
X - indeks za ostatnie 12 miesiecy
Y - indeks za przyszte 12 miesiecy

Roéznica miedzy indeksem
""‘AZ— za ostatnie i przyszte

12 miesiecy w roku 2016
96 |95 |98 |98 1100 J100 brak poprawy
:LM o (-50 do 2,9)

niewielka poprawa
(3do4,9)

poprawa
(5 do 7,9)

97 |98 [99 |101 101;101

duza poprawa

(8 do 10,9)

bardzo duza poprawa
(11 do 50)

100(96 |100994101 100
Srednia z indekséw
za ostatnie i przyszie
12 miesiecy

$rednia z

indekséw 2011

$rednia z
- indekséw 2012
$rednia z
- indekséw 2013
$rednia z
- indekséw 2014
$rednia z
- indekséw 2015
- $rednia z
indekséw 2016

Wykres 1 m Zrédta finansowania firmy — woj. tédzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy

Polska _ 28% M Wytgcznie srodki wtasne Polska _ 27% I6%
e t6dzkie [INGAAIIN 290 [l 7%

Srodki wtasne oraz
_ 25%  finansowanie zewnetrzne todzki _ 23% I 3%

todzkie

todzki

m.todz eI 3% | (P-kredy) m.tédz [166% | 29% | 6%
piotrkowski 32% T powiedsiet piotrkowski _ 28% lz%
sieradzki 33% sieradzki _ 35% I7%
skierniewicki 33% skierniewicki _ 36% I6%




Wykres 2 m Przyczyny finansowania firmy ze Srodkéw wtasnych — woj. todzkie
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Polska todzkie todzki m. £odz piotrkowski sieradzki skierniewicki

B Brak potrzeby

Niechec do zadtuzenia

Brak mozliwosci skorzystania z finansowania zewnetrznego (np. brak zdolnosci kredytowej)
B Tanszy koszt kapitatu wtasnego w poréwnaniu z finansowaniem zewnetrznym

Brak informacji na temat finansowania zewnetrznego

Inne

Inwestycje mikro i matych firm

Wykres 3 m Ponoszenie przez firmy wydatkéw inwestycyjnych — woj. t6dzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy
Polska 49% 51% Polska | 39% 53% 8%
toédzkie 46% 54% todzkie | 34% 56%  10%

e " Tak y .
todzki 41% 59% todzki | 25% 62% 13%

Nie

m. £odz 44% 56% m. todz | 34% 57% 9%
piotrkowski 46% 54% Trudno powiedziec piotrkowski | 34% 57% 9%
sieradzki 53% 47% sieradzki 42% 47%  11%
skierniewicki 47% 53% skierniewicki | 34% 51%  15%



Wykres 4 m Przyczyny braku wydatkéw inwestycyjnych — woj. t6dzkie

Ostatnie 12 miesiecy

°
>
o
~
°
>
N~
(o]
°
X
o
Lol
SR ee
NS
MNNY G
|

X
<3
©

62%
66%

16%
11%
1%
2%
0%
6%

S
o
~
X
&
ek
Ll
o
$7s
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0%

todzkie todzki m. £odz piotrkowski sieradzki

B Nie byto takiej potrzeby
Sytuacja finansowa firmy nie pozwalata na prowadzenie inwestycji
Niepewna sytuacja zewnetrzna
B Brak mozliwosci skorzystania z finansowania zewnetrznego na pokrycie kosztéw inwestycji
Brak perspektyw rozwoju
Inne
Trudno powiedzie¢

Przyszte 12 miesiecy

58%
61%

57%
58%

°

>
™
n

51%

45%

35%

22%

6%
2%
2%

0%

skierniewicki

56%

Polska todzkie todzki m. £6dz piotrkowski sieradzki

B Nje ma takiej potrzeby
Sytuacja finansowa firmy nie pozwala na prowadzenie inwestycji
Niepewna sytuacja zewnetrzna
B Brak mozliwosci skorzystania z finansowania zewnetrznego na pokrycie kosztéw inwestycji
Wygaszanie dziatalnosci/brak perspektyw
Inne

skierniewicki




Wykres 5 m Gtéwne przyczyny realizacji projektow inwestycyjnych — woj. tddzkie

Ostatnie 12 miesiecy

X
~5
~

Polska todzkie todzki m. £odz piotrkowski sieradzki skierniewicki

B Poprawa efektywnosci
Koniecznos¢ wymiany przestarzatych srodkéw trwatych
Popyt na produkty/ustugi firmy na rynku krajowym
B Dobra sytuacja finansowa firmy
Korzystne warunki realizacji inwestycji
Popyt na produkty/ustugi firmy zagranicq
Dobra dostepnosc finansowania zewnetrznego
B Poprawa konkurencyjnosci (np. poszerzenie dziatalnosci, przebranzowienie)

Inne

Przyszte 12 miesiecy

X X
> o
a3 ©

Polska todzkie todzki sieradzki skierniewicki

B Poprawa efektywnosci
Koniecznos¢ wymiany przestarzatych srodkdw trwatych
Popyt na produkty/ustugi firmy na rynku krajowym
B Dobra sytuacja finansowa firmy
Korzystne warunki realizacji inwestycji
Popyt na produkty/ustugi firmy zagranicq
Dobra dostepnosc finansowania zewnetrznego
B Poprawa konkurencyjnosci (np. poszerzenie dziatalnosci, przebranzowienie)

Inne



Wykres 6 m Przedmiot wydatkow inwestycyjnych — woj. tddzkie

Ostatnie 12 miesiecy

53%
63%
58%
52%
58%
52%
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48%
42%
48%
44%
41%

Polska todzkie todzki m. odz piotrkowski sieradzki skierniewicki
B Wyposazenie, narzedzia i przyrzqdy Maszyny i urzgdzenia Srodki transportu
B Budynki i budowle B Wartosci niematerialne i prawne B Grunty

Przyszte 12 miesiecy
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Polska todzkie todzki m. todz piotrkowski sieradzki skierniewicki
B Wyposazenie, narzedzia i przyrzqdy Maszyny i urzqdzenia Srodki transportu
B Budynki i budowle B Wartosci niematerialne i prawne. ® Grunty

B Trudno powiedziec¢

Wykres 7 m Rodzaj projektéw inwestycyjnych — woj. todzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy
Polska | 38% 62% Polska | 30% 70%
todzkie | 36% 64% Odtworzeniowy todzkie |29% 71%
todzki 58% 42% tédzki 21% 79%
m. todz | 27% 73% m. £odz | 30% 70%
piotrkowski | 30% 70% o piotrkowski 48% 52%
sieradzki 40% 60% Modernizacyjny sieradzki 20% 80%
skierniewicki | 38% 62% skierniewicki 18% 82%
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Wykres 8 m Wysokos¢ wydatkow inwestycyjnych — woj. tddzkie

Poprzednie 12 miesiecy

Polska 27% 74 1%

todzkie 27% A% 1%

N
%
3

tédzki 28% 200 EL)
Ponizej 10 ooo PLN
m. £odz 1% 0%
10001 -100 000 PLN
piotrkowski 35% %% B4
¥ 100 001 — 500 000 PLN
. . %
sieradzki =° B 500 001 -1 000 000 PLN
T o
skierniewicki 22% B Powyzej 1000 000 PLN
Przyszte 12 miesiecy
Polska = 17% P %

todzkie = 13%

w,
o > B S
X X
X

0,
t6dzki 3% o4 »
Ponizej 10 ooo PLN
2%

m. £6dz | 9% g 2% ¥ 10 001 -100 000 PLN
0,
. . 0 n _
sieradzki 17% 604(% % 500 001 —1 000 000 PLN

B Powyzej 1 000 000 PLN
skierniewicki 29 B

~
N
o
>

H Trudno powiedzie¢

Wykres 9 m Zrédta finansowania inwestycji — woj. todzkie

Poprzednie 12 miesiecy

X
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Polska todzkie todzki m. £odz piotrkowski sieradzki skierniewicki

B Srodki wtasne Kredyt bankowy ™ Leasing B Pozyczka od rodziny lub znajomych ~ B Dotacje unijne M Dotacje krajowe B Inne
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Wykres 9 m Zrédta finansowania inwestycji (c.d.) — woj. t6dzkie
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Polska todzkie todzki m. £odz

piotrkowski sieradzki skierniewicki

B Srodki wlasne Kredyt bankowy Leasing

B Pozyczka od rodziny lub znajomych B Dotacje unijne B Dotacje krajowe

B /nne Trudno powiedzie¢

Wykres 10 m Sposoby podnoszenia kwalifikacji zwigzanych z prowadzeniem firmy przez wtascicieli
przedsiebiorstw w ostatnich 12 miesigcach — woj. tddzkie

-

= S

g e S
[e) NS ]
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28%

19%
3% ’
1%
1%
1%
24%
’ 37
19%
4%
1%
0%
100
29%
o%
21“/2
1%
0%
0%

Polska todzkie todzki m. £6dz sieradzki skierniewicki

piotrkowski

B Samoksztatcenie (np. literatura fachowa) Udziat w kursach i szkoleniach

UdZziat w konferencjach i seminariach B Studia (w tym studia podyplomowe i doktoranckie)
Staze winnych firmach

Staze w jednostkach naukowych

Inne B Zadne z powyzszych




Wykres 11 = Obszary wymadajace podniesienia kwalifikacji przez wtascicieli przedsigbiorstw
w celu zwigkszenia konkurencyjnosci firmy — woj. todzkie

Polska todzkie

todzki m. £6dz

B Jezyki obce

B Marketing i reklama

® Finanse

B Zarzqdzanie firmq

= Prawo

B Zadne/nie potrzebuje
Zarzqdzanie kadrami

Trudno powiedziec¢

piotrkowski sieradzki skierniewicki

Specjalistyczna wiedza zwigzana z prowadzonq dziatalnoscig gospodarczg
B Informatyka,obstuga komputera
[ Sprzedaz i obstuga klienta
B Technologie
B Podatki
B Rachunkowos¢

B /nne

Wykres 12 = Naktady poniesione na podnoszenie kwalifikacji wtascicieli i pracownikow firmy

w ostatnich 12 miesigcach — woj. todzkie

Polska 43%
todzkie 47%
todzki 48%
m. £odz 43%
piotrkowski 49%
sieradzki 50%
skierniewicki 51%

- 1%

= 1% o
Ponizej 500 ztotych

M Od 500 ztotych do 2 tysiecy
d ztotych
Xl 1% B Od 2 do 10 tysiecy ztotych
W 1%
B Od 10 do 25 tysiecy ztotych
W 1%

2% B Powyzej 25 tysiecy ztotych
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Eksport mikro i matych firm

Wykres 13 m Eksport wybordw lub ustug przez firme — woj. tddzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy

Polska B89 828 Polska 601 7a% 6k

tédzkie 569618 tédzkie BB 7a%
toczki BB © fodzki 16866
m.eds BGARbe e m. e6dz SS90 ok T

piotrkowski 1686 86w rrudno powiedziec piotrkowski [33961 7% 5%
sieradzki §56 st sieradzki 6 73% | aas
W om W % %

skierniewicki skierniewicki

Innowacyjno$¢ mikro i matych firm

Wykres 14 m Innowacja produktowa — woj. todzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy

Polska [BYAZ) 76% Polska [BXL% 66% 6%
todzkie 72% todzkie REVAL 64% 9%

, . m T . .
todzki [ 65% - ak todzki [ o
Nie
m. £odz R 68% m. tédz JBRA 65% 8%
i i Trudno powiedzie¢ i i
piotrkowski (% 82% piotrkowski [p¥AZ 66% 10%

sieradzki B2 78% sieradzki [EPEZ) 60% 8%

skierniewicki [PILZ) 75% skierniewicki EFy%) 76% 9%




Wykres 15 ® Ponoszenie wydatkéw inwestycyjnych przy wdrazaniu innowacji produktowych — woj. todzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy
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Wykres 16 ® Innowacja procesowa — woj. tddzkie
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Wykres 17 m Ponoszenie wydatkéw inwestycyjnych przy wdrazaniu innowacji procesowych — woj. tdzkie

Poprzednie 12 miesiecy Przyszte 12 miesiecy
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Wykres 18 m Wysoko5¢ wydatkow na innowacje — woj. todzkie
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Wykres 19 m Zrodto finansowan
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Ocena otoczenia biznesu przez mikro i mate firmy

Mapa 10 ®m Ocena jakosci ustug Swiadczonych przedsiebiorcom przez lokalng administracje — woj. tddzkie
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Warto$¢ indeksu
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- indeks z 2013 roku
- indeks z 2014 roku

- indeks z 2015 roku
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Mapa 11 ® Ocena jakosci ustug doradczych Swiadczonych przez polskie banki w zakresie kredytow — waoj. todzkie
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